14. september 2009

Bestyrelsen i Dansk/svensk Gardhundeklub har, pa ekstraordinaert bestyrelsesmgde
d.12.september 2009, besluttet at kommentere nedenstdende redeggrelse, da de
afgdede personer har valgt at rundsende den via mail, til medlemmer i klubben samt
lagt den pa klubbens Forum. Vi stiller os meget undrende overfor indholdet af denne
redeggrelse. Vi mener nu at for at alle medlemmer kan f& "begge sider af sagen" er
vi ngdt til ogsd at komme med vores redeggrelse.

Den 4. september 2009
Redeggrelse for udtraden af Dansk/svensk Gardhundeklub " s bestyrelse.

Lilian Christensen (Naestformand), Annette Larsen (Kasserer), H. C. Jgrgensen (1. suppleant)
og Aase Vinther (2. suppleant) har truffet den beslutning at traekke sig fra Dansk/svensk
Gardhundeklub “s bestyrelse med virkning fra den 4. september 2009.

Det er med stor beklagelse, at vi ikke ser anden udvej, og vi vil her redeggre for arsagerne til
dette.

Hovedarsagen til vores beslutning er, at der er opstdet et meget darligt samarbejdsklima i
bestyrelsen, hvor flertallet ikke giver os de arbejdsbetingelser der skal til for at servicere
medlemmerne og samarbejdspartnere pa en tilfredsstillende made.

(Bestyrelsens kommentar):

Vi forstar ikke hvorfor halvdelen af bestyrelsen kan opfatte vores samarbejdsklima som
vaerende meget darligt - vi havde vores sidste bestyrelsesmgde d. 30.8.2009 hvor vi - efter
vores opfattelse - fik arbejdet os gennem en meget lang agenda pa fredelig og venskabelig
made. En fuldtallig bestyrelse, hvor tonen var munter og der var ingen beslutninger, som blev
trumfet pa flertal og der var end ikke optraek til ufred. Szetningen om at flertallet ikke giver de
arbejdsbetingelser der skal til for at servicere medlemmerne og samarbejdspartnere pa en
tilfredsstillende made - ma vi vaere zerlige og melde ud vi absolut ikke forstar - der har pa intet
tidspunkt veeret tvister i bestyrelsen om hvorvidt klubbens medlemmer og vores
samarbejdspartnere har krav pa service og hjzelp fra bade vores og udvalgenes side.

Det drejer sig isser om manglende abenhed og kommunikation fra formanden til bestyrelse og
udvalg. Formanden har ikke pa trods af gentagne opfordringer videresendt vaesentlige dele af
den skriftlige korrespondance til og fra klubben til den gvrige bestyrelse. Senest har
formanden p& mail anmodet bestyrelsen om at tage stilling til en sag, som hgrer hjemme i
udstillingsudvalget uden at informere udstillingsudvalget om dette.

(Bestyrelsens kommentar):

Det er rigtigt at formanden ikke har videresendt to mails fra DKK til hele bestyrelsen. Den ene
var om udstillinger med hale/grer-kuperede hunde - og den anden omhandlede muskelhunde,
ikke s relevant for vores race. Formanden lovede fremover at sende videre, hvad der matte
komme ind af mails fra DKK, ogs8 selvom det ikke matte have relevans for Gardhunde - dette
blev aftalt p3 mgdet d. 30.8.2009.

Vi kan ikke acceptere en samarbejdsform, hvor flertallet i bestyrelsen traeffer beslutninger
uden at tillade forudgdende debat og dialog i bestyrelsen.
(Bestyrelsens kommentar):



Der har aldrig veeret truffet beslutninger i bestyrelsen uden forudgdende debat og dialog pa
bestyrelsesmgder eller pd mail, i flere tilfselde endda meget lange debatter. Der var sendt
adskillige mails til alle i bestyrelsen fra d.30. august 2009 til den 4.september. 2009, med
forespgrgsler om holdninger og ideer til div. vigtige punkter. De nu afgdede personer var
kollektivt tavse og besvarede trods aftale ikke deres mails. Dette affgdte en flertalsbeslutning
efter en varslet svarfrist med udmelding af deadline at stilhed ville blive ligestillet med accept.
Fgrste svar fra de 4 udtraeedende kom med udtreedelsesredeggrelsen d.4.september 2009.

Vi kan heller ikke acceptere en samarbejdsform, hvor beslutninger truffet pa et
bestyrelsesmgde og efterfglgende skrevet i referatet, senere bliver underkendt af
bestyrelsesflertallet.

(Bestyrelsens kommentar):

Vi har pa intet tidspunkt truffet beslutninger der er fort til referat for sa bagefter at
underkende disse med vores flertal - dette ma hentyde til en sag hvori der opstod en tvist
omkring formuleringen af en seetning i referatet - efter referatet var godkendt - I referatet
stdr: “Bestyrelsen beslutter at LC og AV udarbejder et oplaeg til DKK om hvorledes DSGK
fremover kan tilbyde at indmanstre g8rdhunde.” Det er lidt sveert at forklare denne tvist uden
at blive mere konkret - men problemet opstod omkring hvorvidt DKK skulle have det oplaag til
godkendelse eller ej far en enig bestyrelse havde gennemlaest og godkendt dette. Det der
skete var at afgdende naestformand og 2. suppleanten formulerede dette oplaeg og sa valgte at
sende det direkte til DKK, inden bestyrelsen havde haft en mulighed for at gennemlaese det og
derfor ej heller haft mulighed for at godkende dette. Vi gjorde gjeblikkelige indsigelser og bad
om at de kaldte oplaeget tilbage, inden DKK begyndte at behandle p& det indsendte, da vi ikke
var enige i dele af formuleringen. Denne opfordring blev fulgt og vi tog oplaeget op pa
efterfglgende bestyrelsesmgde 30.8.3009.

Ej heller kan vi std inde for flere af de trufne flertalsbeslutninger i bestyrelsen.

(Bestyrelsens kommentar):

Igen ma vi understrege at der ikke er tale om "flere flertalsbeslutninger" der er truffet i alt to
beslutninger pa flertal - den forste faldt da vi indsatte vores formand d. 10.5.2009 - den anden
da vi nedsatte vores avlsudvalg d. 7.6.2009 - fgrst nu d. 4.9.2009 far vi besked om at de fire
afgdende ikke kan std inde for flere af de trufne flertalsbeslutninger i bestyrelsen.

Vi kan ikke st3 inde for, at et flertal i bestyrelsen gnsker at indsaette klubbens formand i
avlsudvalget, hvor der treeffes beslutninger om parringsansggninger. Det er det eneste af
klubbens udvalg, der har beslutningskompetence, hvorfor vi finder det yderst kritisabelt at evt.
klager over de trufne beslutninger ville skulle sendes til et medlem af udvalget, som allerede
er part i sagen. Vi skal ggre opmaerksom p3, at der i forvejen er et andet bestyrelsesmedlem,
der ogsd er medlem af avisudvalget.

(Bestyrelsens kommentar):

Vi ma reagere pa udtrykket "yderst kritisabelt” i denne sammenhaeng. Afgdende naestformand
pegede ved konstitueringen efter generalforsamlingen 10.maj.2009, pa sig selv som formand
for DSGK, samtidig med at veere avisgodkendelsesdommer, det er jo samme problematik.

I gvrigt ber vi vel her henlede opmaerksomheden pa at det faktisk er sket for i klubbens
historie at to bestyrelsesmedlemmer har siddet bade i bestyrelsen og i Avisudvalget. I 2007 og
i 2008, sad der to bestyrelsesmedlemmer i avisudvalget, s& at der skulle sidde to, ser vi ikke
som noget nytaenkende, som burde skabe "yderst kritisable” forhold. Vi vaelger at se mere pa
de opgaver, der skal Igses og forsgger sa at satte de bedst egnede ind pa pladserne - samtidig
med vi selvfglgelig ser pa om opgaverne har medlemmets interesse.

Det er rigtigt at formanden har bedt bestyrelsen om at tage stilling til en sag pr. mail
d.31.august. 2009, hvor bestyrelsen modtog en mail fra nuvaerende formand for avisudvalget
om at denne gnskede at treekke sig fra AU. Vi mente ikke at AU kun skulle bestd af et



bestyrelsesmedlem et menigt medlem af klubben samt DKK’s repraesentant, da AU stod
overfor en mgdedato der hed 12.9.2009. Mailkorrespondancen gik p& hvem vi kunne sztte ind
med sa kort varsel - vi gnskede en som havde noget erfaring med sig i rygsaekken som kunne
treede ind og virke og ikke fgrst skulle "lseres op". Vi bad om navne pa personer, som man
hver isaer kunne taenke sig i AU, sdledes der kunne traeffes en hurtig beslutning om hvem det
skulle vaere og efterfglgende adspgrge den udvalgte. Kun en enkelt af de udtradte svarede
tilbage med forslag.

Vi kan ikke std inde for, at et flertal i bestyrelsen gnsker at anmode DKK om en lempelse i
avlsrestriktionerne, hvor et bestyrelsesmedlems egen hund som den fgrste vil fa gavn af det.
(Bestyrelsens kommentar):

Der er opstdet et pludseligt problem i kraft af den made avlsrestriktionerne er formuleret pa.
Hele problematikken ligger i at der kom nye regler fra og med 1.januar 2007, sdledes
formuleret i DSGK's avlsrestriktioner pa DKK’s hjemmeside, racenummer 356. "En
Dansk/svensk Gardhund kan ikke avisgodkendes med en udstillingspramiering fra 1.januar
2007."

Reglen om friparring lukker dog op for danske og udenlandske Udstillings Champions.

Det vil sige at vi i Danmark pr. 1.januar 2007 kun kan godkende danske og udenlandske
Udstillings Champions til avl p& hunde med samme status og hunde med friparring.

Danske og udenlandske Udstillings Champions kan pr. 1.januar 2007 ikke godkendes til avl, i
Danmark, med hunde, der har 1.praemie eller mindre, sddan som den nuvaerende formulering
af avlisrestriktionerne er.

Der er sdledes tale om en omformulering af en foraeldet formulering.

Vi vil ikke bede DKK om en decideret avislempelse, vi vil anmode DKK om at vi far re-
formuleret avisrestriktionerne pa DKK' s hjemmeside, racenummer 356, som omhandler
Dansk/svensk Gardhund, sdledes at de nedskrevne avlsrestriktioner bliver lettere at
gennemskue.

Sagen handler ogsa om:

Et medlem af bestyrelsen har en hanhund, som er fgdt efter 1.1.2007 hvor vores nye
avlsrestriktioner tradte i kraft. Denne hanhund har vaeret stillet til avisgodkendelse. Han fik
karakteren XXXX - altsd kvalitet af friparring, men han fik samtidig et avisforbud og en besked
om at han skulle genfremstilles. Efterfglgende er hunden udstillet mange gange og har nu
opnaet sine 3 cert’ er og er dermed Dansk Udstillings Champion. I de lempelser

som Dansk/svensk gardhundeklub fik d.1.januar.2007, stdr at en hund, der er DKCH, har ret
til friparringer.

Nu kommer tvisten - vi mener sd at denne hund nu burde veere en hanhund, som vi kan bruge
i avlen, en hund som taever med DKCH titler eller med avisgodkendelse med karakteren
XXX+++ eller derover, kan anvende med friparring og en hanhund som taever, der er
avlsgodkendt men ikke har friparring kan sgge om at bruge - men det var vi sa uenige om.
Afgaende naestformand mener at en sddan hund skal stilles til avisgodkendelse, for han kan
bruges, og det at hunden ejes af en der tilfaeldigvis sidder i bestyrelsen, bgr udlgse at vi ikke
forsgger at andre pa noget nu, da det s er et bestyrelsesmedlem, der far den fgrste fordel af
dette.

Sagen er af principiel karakter og vi mener at enhver DKCH, ogsa efter 1.1.2007, bgr have sin
friparring” s ret og bgr kunne indga pa lige fod med andre DKCH. Vi mener at det pahviler
bestyrelsen at handle pa dette og fa klarhed pa formuleringen, sdledes at den er til at forstd
for alle efterfglgende Udstillings Champions i naermeste fremtid.

Vi kan ikke st inde for at et flertal i bestyrelsen tiltreeder at avisudvalget har planlagt mgde pa
et tidspunkt, hvor de ved, at DKK s repreaesentant er forhindret. Der er endda tale om et mgde
hvor der skal behandles parringsansggninger for 2 af udvalgets medlemmer.

(Bestyrelsens kommentar):



At det nu skulle sortere under bestyrelsen hvorndr avisudvalget afholder deres mgder, er
noget helt nyt som ingen af de afgdende bestyrelsesmedlemmer har kommenteret pd som
noget bestyrelsen skulle blande sig i, mens de endnu sad i bestyrelsen, men det er det s
dbenbart nu. Vi mener som udgangspunkt godt vores avisudvalg (AU) selv kan finde ud af at
aftale deres mgdedatoer, men for at kunne redeggre for dette "angreb" har vi naturligvis
kontaktet AU og bedt dem kommentere pd det.

(Avisudvalgets svar) DKK 's repraesentant har oftest ikke svaret pa mails med forespgrgsler
om eventuelle mgdedatoer eller meldt afbud med kort varsel.

Repraesentanten har deltaget i et avlsudvalgsmgde, hvor han var fysisk tilstede, det var
d.3.august 2008 i Auning ved Gl. Estrup.

Repraesentanten udebliver fra mgder uden at melde afbud.

Avlisudvalget har bedt om et avisudvalgsmgde med DKK’s repraesentanten i juni,
vedkommende meddelte ikke at kunne deltage for efter sommerferien. S& laenge har udvalget
ikke kunnet vente og har derfor afholdt mgde sidst i juni. Naeste mgde blev lagt pa en
avilsgodkendelsesdag d.12.sept i Glud for at sikre repraesentantens mulighed for deltagelse.
Repraesentanten meddelte at avisgodkendelsen matte flyttes fordi datoen var slettet fra
vedkommendes kalender.

Samtlige m@dedatoer har altid veeret tilsendt DKK 's repraesentant. Denne er forlods adspurgt,
via mail, eller telefon efter datoer hvor han ville kunne deltage i avisudvalgsmgader.
Avlsudvalget har forstdelse for at DKK’s repraesentant er en travl mand, som oftest er stzerkt
ophaengt i weekends.

Vi har igen kontaktet DKK'’s repraesentant og denne ytrer gnske om at avilsudvalgsmgder
laegges pa hverdage. Dette har vi taget konsekvensen af.

Vi gnsker at efterkomme dette gnske, selvom det er meget vanskeligt for os med fast arbejde.
Avlsudvalget tilstraeber derfor fremover at laagge mgder pa hverdage.

Dette var en svaer beslutning at tage, men af hensyn til klubbens medlemmer valgte vi at tage
dette skridt.

Vi hdber at de medlemmer, der stemte pa os ved sidste valg, vil forstd vores situation, og vi
skal endnu engang beklage, at vi ikke ser andre Igsninger.

(Bestyrelsens kommentar):

Vi er kede af at det bliver afsluttet med at der ikke blev set andre Igsninger - vi kunne have
gnsket en dialog inden beslutningen blev truffet - en klub med en halv bestyrelse, som veelger
at ga, er en sarbar klub. Vi ma indremme at det kom bag pa os, efter vi havde haft et
hyggellgt bestyrelsesmcjde d. 30.8.20009.

Men nar det sa er sagt sa respekterer vi selvfglgelig Jeres beslutning, blot havde vi kunnet
gnske, at I havde taget disse punkter op til en snak i den bestyrelse vi alle var blevet valgt ind
i, sa havde vi maske sammen kunnet finde en Igsning som vi alle kunne arbejde videre med.

Det blev sa vores redeggrelse, vi haber at vi nu kan fremad for vores fzelles klub og for alle
medlemmernes skyld.

Lilian Christensen
Annette Larsen
H. C. Jgrgensen
Aase Vinther
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